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Ieft,igs: Das ist natil.rUch ein hocherfreuUcher 
Beitrag, der einerseits die 

unterstreicht. da1l 
· Beletche hler mit embezieht. und dariiber 

wtJ' uns sehr. Andererseits erleben wir eine 
dieser Offnung, daB so etwas 

.mO&!lch tst, daB wir so etwas hier ge-
dislrutieren kOnnen, und wir baben wirkli-

. Ich noch ergiinzen, dall 
auch to NaukratJs zu heobachten ist. In 
sind auch ganz friihe Formen erhalten 

welchen GrOnden auch immer. sonst 
sind. Die Bedeutung der weiter entfemt 

Bereiche ist sicher sehr groll. 

· Der Bau in Labranda mit diesem Zabn-
• • • 

. Wir kennen keine Fundarnente. Es gibt 
Zahnschnitt und die Kymatien. 

· Gebort das zum Tempel oder nieht? 

Koenigs: Das Stuck ist so groll, daD das sebon 
gro/3erer Bau gewesen sein muss. Wenn man 

einen grolleren Vorgiingerbau annehmen m6cbe, 
wiirde ieh sebon glauben, daD das ein Vor­
tennp!:1 gewesen sein mull, der vollstiindig 

dem Fundament steekt. 

O. Bingol: Halten Sie den Zabnsehnitt fijr die ioni­
scbe Arehitektur des 6. lahrhunderts fijr typisch? 

If. Koenigs: leh habe ja gerade gesagt, daB man fiir 
das 6. Jallrhundert von einem Typus nieht spree hen 
kann. Es gibt eben solehe und solehe nebenein­
ander. Aber es verdiehtel sieh schon. Es werden 
tmmer mehr Beispiele ftir Zahnsebnitt gefunden. 

H. Herr Bingol hat tatsiiehlieh seine Hand 
in die WU llde geleg1. Dieses Beispiel aus Labran­
da ist em'as verftihreriseb, aber wir durfen niehl 
verges'en. daB es tatsaehlieh im Randbereieh der 
ion i chen Kultur liegt und sieher einen Sonderfall 
darstelll - naja, irnmerhin die ostliebe Eeke davon. 
Der lahnschn ill iSl naeh wie vor ein ungelostes 
Probl'::l11. Wenn unser beider Doktorvater [G. Gru­
ben] hlt:rware, wurde er heftig widersprechen und 

,agen. nein, der lahnschnitl ist flir uns eine 
gegd'.::ne Saehe, aber wir haben bisher keine wirk­
IIch zuverliiss igen Beispiele, die uns zeigen konn­
len It: sehr oder ob uberhaupl der Zahnschnin 
zur Kanon gehort. A Iso in den groBen Zenlren 

haben wir bisher keine Beispiele WilT h ben· 
nur kwilrd· . a Immer 
d II be. Ige S?nderfiiLle. ob das ein Hausmo-

d: loddem wlr es so interpretieren 
. er eben m Labranda. Wir haben von 

der repriisentativen Architektur, in der wir 
em bewegen konnen und auskennen, 

kem verbmdhches Beispiel, das uns da weiterhelfen 
konnte. Ich kenne keines. 

Koenigs: Lieber Hermann Kienast. ist Dir viel­
der S.arkophag in <;:anakkale oo"gegnet? Das 

haltst du wIeder fur einen Sonderfall, nieht wahr? 

H. feh sprach von ernstzunehmenden 
Belsplelen! 

J. . Cober. Ich Wiirde gerne meine Standardfrage 
wlederholen. Ich meine beobaehtet zu haben da1l 

geographischen Grenzen von dem.: was 
h.ler lODiseh' genannt wurde, wieder ganz andere 
slDd, als auch, daB es mogUeherweise ein idealty­
pischer Stilbegriff ist, der in der ReaJitat mit Ele­
menten anderer Stile haufig vermischt vorkolDDlt, 
also ich frage sozusagen nach dem Definjtionskem 
von 'Ionisch' bezogen auf das Material, das Sie hier 
behandelt haben. 

W. Koenigs: Das ist eine schwierige Frage. Gut, 
Sie haben ja gemerkt, daD ich das 'Ionische' im 
Wesentlichen im Kontrast zum ' Dorischen' behan­
delt habe und natiirlich ist die Methode, mit der 
man das behandelt, letzten Endes die kunsthisto­
risehe Methode. Wie Sie schon vorhin mit Recht 
bemiingelt haben, wenn man in Thasos ionisehe 
Arehitektur tindet, sucht man in der Lileratur so 
lange, bis man gefunden hat, ab, die sind auch 
von Paros dahin gekommen, also insofern sind 
das Befunde, die sich gegenseitig ... [Zwischenruf 
Cobel: Das sind Zirkelsehlilsse!] Das ist d.ie Frage. 
ob es Zirkelschlusse sind. Tatsache ist ja, wenn Sie 
in Thasos ein Ornament finden. was dem Parischen 
sehr iihnlich ist. dann mull das ja einen Grund ha­
ben, nicht wahr, und das wiirde ich nacb rue hI als 
Zirkelschluss bezeichnen. Vnd wenn man das nach 
' keramisch ' untennauern konnte ... 

J. Cobel: Hat die kunsthistorische Definition. die 
hier einschlagig is!., etwas mit den geograpbischen 
Grenzen zu tun, in denen wir uns ODst im Rallmen 
des Kongresses be\ egen? 

HI Koenigs: 1a, die Beispiele, die ieh gezeigt habe, 
exiSlieren dort eigenll ieh in dem Rallmen. und was 
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da an Extrembeispielen ist, das kann man notfalls 
eben oder sogar nieht nur notfalls als milesisehe 
Kolonie bezeiehnen. Sei der Vorbereitung dieses 
Referates bin ieh aueh auf literarisehe Beispiele 
gestoBen: Bs gibt ja aueh in der Antike das Be­
wusstsein von 'Doriseh ' und ' Ioniseh ' . Und das 
k6nnte man vielleieht am ehesten als Grundlage 
der geographiseben Abgrenzung nehmen. 

J. Cobel: In meinem Vortrag werde ieh diese Frage 
aueb stellen, und das ist aueh auf der Ebene def 
Iiterariseben Uberlieferung eine nieht einfaeh zu 
beantwortende Frage. Es gibt Definitionskerne, 
allerdings erst split. Und der am besten belegte 
Zusammenhang ist der Peloponnesisebe Krieg. 
Thukydides benutzt den Gegensatz, aber das wird 

sehr kritiseh betraehtet; man fragt, inwieweit das 
am Ende des 5. lahrhunderts ein ideologisehes 
Versatzsruek ist, das in der einen Situation m it 
politiseher Relevanz besetzt wird, aber eher rhe­
toriseh, und in der anderen Situation wieder keine 
Rolle spielt. Es ist also sehr sehwierig, da wir hier 
in der archaisehen Zeit sind und die arehai sehe 
Zeit eigentlieh flir die halten, in der flir aile solche 
Unterseheidungen der Grundstein gelegt wird oder 
sogar schon vorher gelegt worden ist. Was kann am 
Ende des 5. lahrhunderts eine solche Figur ' doriseh 
versus ioniseh' fUr eine Bedeutung haben? Es kann 
das Aufpolieren eines abgesunkenen Untersehieds 
sein, kann aber aueh ein Hoehstilisieren eines vor­
her gar nieht bedeutungsvollen Untersehiedes sein. 
Das ist eine of'fene Frage . 



KOE lOS 

I. la 0 . lonisches Kyma und Quaderfragmente 
mit Astragal 

2. Teos. Eckkapitell voiute und Biattkyma 

3. Teos. KapiteUfragment, 
Echinuskyma 

4. 5. Erythra i. Pfeii erbauteii A (Museum izmir) 

6. 7. Erythrai. Pfei lerba utei l B (Museum Izmir) 
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3. Erythrai . Votivbasis 
(Museum lzmir) 

I. Erylhrai. Pfeilerbauteil C 
(Museum Izmir) 

4. Erythrai. KapilellfTagment, Echin 

~~ ; i~- .~ 
. - -

2. Erythra i. Pfe ilerbauteil E 
(Museuml zm ir) 

6. Phokaia. Blattkranzkapitell 
(Museum lzmir) 

5. Erythrai. Kapitellvolute 
(Museum Izmir) 


